BATI TRAKYA TURKLERI MESELESI

Tarihsel Arka Plan, Hukuki Statii ve Giincel Sorunlar

I. Cografi ve Stratejik Cerceve

Bat1 Trakya, glinlimiizde Yunanistan sinirlar1 i¢inde yer alan ve doguda Meri¢ (Evros) Nehri,
batida Nestos (Karasu) Nehri, kuzeyde Rodop Daglari, giineyde Ege Denizi ile gevrili
bolgedir. Idari olarak iskege (Xanthi), Giimiilcine (Komotini) ve Dedeagac (Alexandroupoli)
illerinden olusmaktadir.

Bolge, Balkanlar ile Anadolu arasinda dogal bir gegis hatti olmasi sebebiyle tarih boyunca
askeri ve ticari agidan stratejik 6nem tagimistir. Osmanli doneminde Edirne merkezli Rumeli
idaresinin 6nemli bir pargasi olmustur.

II. Osmanh Hakimiyeti ve Demografik Yapi

Bati Trakya, 1360’11 yillarda I. Murad doneminde Osmanli egemenligine girmistir. Lala Sahin
Pasa ve Gazi Evrenos Bey komutasindaki fetihlerle bolge Osmanli idari sistemine dahil
edilmistir.

Osmanl1 Devleti’nin iskan politikas1 ¢cercevesinde Anadolu’dan getirilen Tiirk niifus bolgeye
yerlestirilmis, boylece Tiirk-Islam karakteri belirginlesmistir. 19. yiizy1l sonlarma kadar bolge
Osmanl1 hakimiyetinde kalmistir.

II1. Balkan Savaslari ve 1913 Bati1 Trakya Tiirk Cumhuriyeti

1912-1913 Balkan Savaslar1 Osmanli’nin Balkanlardaki hakimiyetini biiyiik 6l¢iide sona
erdirmistir. 1913 yilinda Bat1 Trakya’da kisa siireli bir Tiirk devleti kurulmustur:

31 Agustos 1913:
Bati Trakya Tiirk Cumhuriyeti ilan edilmistir.
Bu yonetimin 6zellikleri:
e Bagkent: Glimiilcine
e Resmi bayrak ve hiikiimet yapis1
e 29.000 kisilik askeri gii¢
e Osmanlt hukuk sistemine baglilik
e Cumbhuriyet ilan eden ilk Tiirk siyasi olusumu olmasi
Ancak bu devlet uzun 6miirlii olmamustir.

29 Ekim 1913:

Istanbul Antlasmas1 imzalanmis ve Osmanli Devleti Bat1 Trakya’y1 Bulgaristan’a birakmustir.



Bu gelisme askeri degil, tamamen diplomatik bir sonugtur. Bu nedenle Bat1 Trakya Tiirk
siyasi hafizasinda “masa bas1 kayb1” olarak degerlendirilir.

IV. 1. Diinya Savasi Sonrasi ve 1919 Siireci

I. Diinya Savas1 sonrasinda Bulgaristan yenilmis ve Bat1 Trakya Itilaf Devletleri kontroliine
geemistir. Bolge, Fransiz General Charpy baskanliginda gecici yonetime birakilmistir.

ABD Baskan1 Woodrow Wilson’un self-determinasyon ilkeleri dogrultusunda temsil esasli bir
oylama siireci baglatilmistir.

12 Mayis 1919:

Iki dereceli se¢im sistemiyle temsilciler segilmistir.

14 Mayis 1919:

Temsilciler Bat1 Trakya’nin gelecegine iliskin oylama yapmustir.

Oylama sonucunda ¢ogunluk Yunanistan’a katilma yoniinde karar almistir.

Oysa donemin niifus verilerine gére bolgede Tiirk niifus ¢ogunluktadir. Bu durum Bati Trakya
Tiirkleri agisindan siyasal temsil krizinin baslangici olarak degerlendirilir.

27 Kasim 1919:

Neuilly Antlagmasi ile Bulgaristan Bat1 Trakya iizerindeki tiim haklarindan vazge¢mis, bolge
fiilen Yunanistan’a devredilmistir.

1920 itibariyla Yunan askeri yonetimi kesinlesmistir.
V. Lozan Antlasmasi ve Azinhk Statiisii
24 Temmuz 1923:
Lozan Antlagmas1 imzalanmistir.
Lozan’in 37-45. maddeleri Yunanistan’daki Miisliiman azinligin haklarini diizenlemektedir.
Bu maddelere gore Bat1 Trakya’daki Miisliiman azinlik:
e Din 6zgiirliigiine sahiptir.
e Kendi egitim kurumlarini agabilir ve yonetebilir.
e Vakif mallarini idare edebilir.
o Kendi dilini serbestge kullanabilir.

o Kamu hizmetlerinden esit sekilde yararlanabilir.

Lozan’da azinlik “Miisliiman” olarak tanimlanmistir. Bu ifade ilerleyen yillarda kimlik
tartigmalarinin merkezine yerlesmistir.



VI. 1923 Sonrasi Uygulamalar ve Yapisal Sorunlar
1. Kimlik Tanimi1 Meselesi

Yunanistan, Bat1 Trakya’daki toplulugu “Tiirk azinlik” olarak degil “Miisliiman azinlik”
olarak tanimlamaktadir.

1980’lerden itibaren “Tiirk” kelimesi igeren dernek isimleri kapatilmistir. Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi bazi kararlarinda dernek 6zgiirliigii ihlali tespiti yapmistir; ancak
uygulama tartigmalar1 siirmektedir.
2. Egitim Politikalar
Bati1 Trakya’da azinlik egitimi iki dilli (Tiirkge—Yunanca) yapidadir. Ancak:

e Tiirk okullarinin sayis1 yillar i¢inde azalmistir.

e Ogretmen atamalar1 devlet kontroliindedir.

e Miifredat denetimi Yunan makamlarinca yapilmaktadir.

e Yiiksekogretime geciste dezavantaj iddialar1 bulunmaktadir.
Egitim alani, azinlik haklarmin en hassas basliklarindan biridir.

3. Miiftiiliik ve Dini Otorite Meselesi

Lozan’a gore dini liderlerin azinlik tarafindan segilmesi esastir. Ancak Yunanistan miiftiileri
atama yoluyla belirlemektedir.

Bu durum 1990’lardan itibaren ¢ift miiftiiliikk krizine yol agmistir:

e Devlet tarafindan atanan miftiler
e Azinhigin sectigi miiftiiler

Bu konu hem hukuki hem de diplomatik tartisma alanidir.

4. Miilkiyet ve Vatandashk Politikalar

1955-1998 yillar1 arasinda uygulanan Yunan Vatandashik Kanunu’nun 19. maddesi, “Yunan
soyundan olmayan” kisilerin vatandasliktan ¢ikarilmasina imkan tanimistir. Bu uygulama
binlerce Bati Trakya Tiirkiinilin vatandagliktan ¢ikarilmasiyla sonuglanmaistir.

Ayrica gecmiste uygulanan istimlak ve arazi simirlamalari ekonomik yapiy: etkilemistir.

5. Siyasal Temsil

1990°da getirilen %3 tilke baraj1, azinlik partilerinin parlamentoya girmesini fiilen
engellemistir. Bu nedenle azinlik temsilcileri genellikle biiyiik Yunan partileri listelerinden

secilmektedir.

VII. Uluslararasi1 Hukuk ve Giincel Boyut



Bati Trakya meselesi yalnizca Tiirkiye—Y unanistan iligkileri baglaminda degil, Avrupa insan
haklar1 hukuku ¢ergevesinde de ele alinmaktadir.

Sorun ii¢ ana eksende degerlendirilebilir:

1. Antlagma hiiklimlerinin yorumu
2. Ulusal egemenlik — azinlik haklar1 dengesi
3. Kimlik taninmasi meselesi

SONUC OLARAK
Bat1 Trakya Tiirkleri meselesi:

e 1913’teki devlet deneyimi,

e 1919°daki temsil karari,

e 1923 Lozan diizenlemesi,

e 20.ylizy1l boyunca uygulanan politikalar lizerine insa edilmis ¢ok katmanli bir tarihsel
siiregtir.

Bat1 Trakya meselesine bugiin bakarken bence artik sunu kabul etmek gerekiyor: Bu konu
askeri ya da sert gii¢c meselesi degil, tamamen hukuk, diplomasi ve sabir meselesi.
Tirkiye’nin yapabilecekleri siirli gibi goriinse de aslinda dogru stratejiyle oldukga etkili
adimlar atilabilir. Ancak bunun yolu duygusal sdylemden degil, kurumsal ve siirdiiriilebilir
politikadan geciyor.

Oncelikle Tiirkiye’nin meseleyi siirekli kriz baslig1 haline getirmesi yerine, hukuki zeminde
ve uluslararasi normlar gergevesinde takip etmesi daha dogru olur. Ciinkii Bat1 Trakya
Tirklerinin statlisii dogrudan Lozan Antlagmasi ile belirlenmis durumda. Lozan Tiirkiye’ye
dogrudan miidahale hakki vermiyor ama taraf devlet olarak azinlik haklariin uygulanmasini
diplomatik diizeyde glindeme getirme hakk: taniyor. Bence Tiirkiye’nin yapmasi gereken sey,
bu konuyu sert ¢ikislarla degil, diizenli diplomatik temaslarla ve teknik komisyonlarla takip
etmek. Boylece mesele i¢ politikaya malzeme olmaktan ¢ikar, kurumsal bir dosya haline gelir.

Ayrica Tiirkiye’nin en giiclii alan1 aslinda Avrupa hukuk mekanizmalari. Yunanistan bir
Avrupa Birligi {iyesi ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’ne taraf. Dolayisiyla konu askeri
degil, insan haklar1 ve drgiitlenme 6zgiirliigii ¢cercevesinde ele alinmali. Tiirkiye dogrudan
dava acamaz ama Bat1 Trakya’daki bireylerin uluslararasi hukuk yollarin1 kullanmasina
akademik ve hukuki destek saglayabilir. Bu yontem hem mesrudur hem de uluslararasi
kamuoyu nezdinde daha giiclii bir zemin olusturur.

Bence en etkili alan ise yumusak giic. Kiiltiirel baglar giiclendirmek, egitim burslarini
artirmak, akademik is birlikleri kurmak, gengleri Tiirkiye’de egitim imkanlariyla desteklemek
uzun vadede ¢ok daha kalic1 sonug verir. Kimlik korunmasi sadece siyasi sdylemle degil,
egitim ve kiiltiirel siireklilikle miimkiin olur. Ekonomik iligkilerin gliglenmesi de 6nemli. Bati
Trakya ekonomik olarak Yunanistan’in en gelismis bolgelerinden biri degil; sinir ticareti,
yatirim ve kiigiik isletmelere destek gibi adimlar bolgedeki Tiirk toplumunun ekonomik
dayanikliligini artirabilir.

Bir de su gercgek var: Tiirkiye ile Yunanistan arasinda tansiyon yiikseldiginde bunun bedelini
en ¢ok Bat1 Trakya’daki Tirkler 6diiyor. Bu nedenle agresif sdylem kisa vadede i¢ politikada



karsilik bulsa da sahada ters etki yaratabiliyor. O yiizden bana gore daha sakin, teknik ve
diyalog odakli bir politika hem Tiirkiye’nin hem de Bat1 Trakya Tiirklerinin lehine olur.

Sonug olarak Tiirkiye’nin elindeki arag askeri gii¢ degil; diplomasi, hukuk, ekonomi ve
kiiltiirel baglardir. Bu mesele ancak uzun vadeli, sabirli ve kurumsal bir stratejiyle
yonetilebilir. Duygusal tepkiler degil, uluslararas1 hukuk ve siirdiiriilebilir diplomasi
belirleyici olmalidir.
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